Matteo 15, 21-28 L a fine dei confini
predicazione di Luciano Zappella

Care sorelle, cari fratelli, parto subito da unandada: la donna sirofenicia, di cui abbiamo appena
letto, pud essere considerata una buona crist@uaiamente, la domanda non va intensa in senso
storico, perché in questo caso sarebbe una donsnpiaa: sappiamo benissimo che né Gesu né |
suoi discepoli erano “cristiani” e non si puo peglai cristianesimo in riferimento ai personaggi
evangelici. La domanda invece la pongo da un pdntasta, per cosi dire, teologico; cioe, questa
donna, riportata all'oggi, secondo le nostre catiegger quanto un po’ superficiali, puo essere
definita cristiana?

Qui, a ben guardare, il comportamento poco “crstiaparadossalmente, € proprio quello di Gesu:
in questo episodio, Gesu si comporta in modo st{aerovogliamo essere indulgenti), e in modo
decisamente irritante, se vogliamo essere oggelitisiio atteggiamento nei confronti della donna e
qguasi sprezzante. Prima, non si degna neppuresplbirdere alla sua invocazione, come se non
'avesse neppure vista (eppure, la richiesta didlana non € di poco conto); poi, le dice che lui
deve occuparsi soltanto delle «pecore perdute dalla di Israele»; infine la liquida con una frase
che oggi non avremmo nessuna difficolta a defiraezista: «<non &€ bene prendere il pane dei figli e
darlo ai cagnolini».

Del resto anche i discepoli non é che si comportmeglio. Nel loro intervento, c’é un verbo
(apdlyson che puo essere interpretato in due modi: o ne$seli mandar via qualcuno, quindi
«mandala via» (cosi traducono buona parte dellbi8iprotestanti) o nel senso di accogliere una
richiesta, quindi «esaudiscila» (cosi molte tradozcattoliche). Mi sembra pero che il significato
sia abbastanza chiaro: mandala via oppure dalléoqelee vuole, cosi se ne va e noi ci togliamo di
mezzo una seccatura.

Il puro e 'impuro

Comungue la si voglia mettere, sia il comportametitaGesu sia quello dei suoi discepoli ci
lasciano quantomeno perplessi. Ma € lecito perdagda perplessita (per non dire lo sconcerto) per
questo comportamento di Gesu era probabilmente$sa che hanno provato gli appartenenti alla
comunita in cui € nato il vangelo secondo Mattem.domanda che questa comunita si poneva era
pit o0 meno di questo tipo: come dobbiamo compdrtesa chi ha una religione e una cultura
diversa dalla nostra (si ricordi che nell'antichitha anche per molto tempo dopo, religione e
cultura erano la stessa cosa)? Quali devono esggusti confini tra una religione (cultura) e
un’altra? Oggi, gli antropologi culturali ci hanmgpiegato abbondantemente che non esiste
esperienza religiosa senza che vengano stabilitafdini ben precisi che distinguano un gruppo
da un altro; attraverso pratiche, cerimonie e fdensii definisce, chi € “fuori” da chi e “dentro”, o
detto in altri termini, chi e “impuro” da chi e “pal’.

Per inquadrare I'episodio della donna sirofenidi@hbiamo tener presente due fatti. Il primo € che
Gesu era ebreo al cento per cento e quindi conasbemissimo le norme di purita, presenti
soprattutto nel libro del Levitico, ma anche neflaccessiva riflessione dei farisei (i rabbini
dell'epoca). Il secondo fatto € che il vangelo datddo si rivolgeva in primo luogo ai cosiddetti
giudeo-cristiani, cioé a quei credenti che, petadin breve, si ponevano il problema di come
mettere d’'accordo l'appartenenza all’ebraismo @oriede in Gesu. Allora e interessante vedere
come l'episodio della donna sirofenicia sia postoppo al centro del cap. 15 di Matteo, quasi a
dividerlo in due parti: nella prima parte, c'e udacussione con i farisei su questioni di purita
alimentare («non quello che entra nella bocca ooimi@ 'uomo; ma e quello che esce dalla bocca,
che contamina l'uomo», v. 11); nella seconda paitparla di diverse guarigioni operate da Gesu,
laddove la guarigione € in sostanza la liberazotalBimpurita (secondo quella che era la logica del
tempo: sei malato, quindi sei impuro, quindi seiqatore).

Qui bisogna notare che la tentazione di dividewmenfnita in puri e impuri, in veri credenti e falsi
credenti, non &, come qualcuno si ostina a pensaeegcaratteristica tipica dell’ebraismo, dove le



pratiche di purita e impurita hanno comunque unlorucentrale. E una tentazione che il
cristianesimo ha fatto sua, fin dall’inizio e palrcorso della sua storia. Ancora oggi ci sonoi tant
cristiani che, di fronte ad alcune scelte di vitéirano fuori, ovviamente Bibbia alla mano, la
distinzione tra purita e impurita, tra una fedeeatita e una fede superficiale, come se certi
comportamenti socialmente problematici fossero raatecamente un segno di poca fede, e quindi
peccaminosi. E invece il brano di oggi ci mostraegsempio evidente di come la fede non dipenda
da determinati stili di vita o da determinate apgraenze religiose.

La fede e i suoi confini

Allora torno alla domanda iniziale: riportata afgi, questa donna, anche se appartiene a una
cultura e a una religione diversa (e quindi ha dtilvita e pratiche religiose diverse), puo essere
considerata una buona “cristiana”? Rispondere atgudomanda, come ho detto un po’ stupida,
significa rispondere prima a un’altra domanda, tpues po’ meno stupida: cos’e il cristianesimo?
cosa significa dirsi cristiani? Azzarderei due ose, tra le tante.

a. La prima la prendo un po’ da lontano, sottolineasdme, secondo il racconto evangelico, |l
raggio di azione di Gesu sia stato molto ristregimalche piccolo villaggio della Galilea (mai nelle
cittd ellenistiche) e una puntata a Gerusalemmeofsk Giovanni invece le puntate a
Gerusalemme sono state tre). L’azione di Gesuta gteella di un predicatore locale, tutto interno
all’ebraismo, come se non avesse voluto uscireswiai confini ristretti (tanto per capirci, Gesu non
e come Paolo che ha girato mezzo mondo). Eppuegdglcaso, le poche volte (come nel brano di
0ggi) in cui esce da questi confini, Gesu, attrawegesti e insegnamenti, sposta i confini, cioé
ridefinisce i confini dell'appartenenza religioddon sto dicendo che Gesu ha annullato i confini e
ha messo tutto sullo stesso piano, in una spedmdietismo religioso ed etico, dove tutto va hene
dove siamo tutti buoni. Gesu non ha annullato ifiognma li ha superati, cioé li ha inseriti nella
relativita dell’'umano e da li ha fatto intravvedereorizzonte piu ampio, quello della grazia.

E allora direi che, sullesempio di Gesu, ancheristianesimo deve essere un superamento dei
confini; intendo i confini fissati da una certaigise del mondo, i confini di cido che definiamo
“natura” (per esempio, cosa c’e di piu “contro matudell'ordine dato da Gesu di amare i propri
nemici), i confini del teologicamente corretto (dofutto, Gesu € morto da eretico), addirittura i
confini del biblicamente corretto (Gesu non era fommlamentalista biblico). Questo e il paradosso
dell'azione di Gesu e quindi il paradosso del @mstsimo: anche se é stato all’interno di confini
religiosi e culturali (quelli dell’ebraismo), Geswon ha voluto diventare possesso esclusivo di
nessuno, ma dono per tutti, anche per una donpear piu pagana. Quindi, Gesu non € possesso
esclusivo dei cristiani, e per fortuna (spessastiani, nel corso dei secoli, hanno reso un cattiv
servizio a Gesu). Anche in questo caso, non gatditfare di Gesu un uomo per tutte le stagioni o
un saggio da cui ciascuno prende quello che grésisa per la sua ricerca personale, come se Gesu
fosse uguale a un Socrate o a un Gandhi. Si tiratece di uscire dalla pretesa, spesso presente
nelle chiese e tra i singoli cristiani, di averestlusiva su Gesu. Pretendere di avere l'esclissiva
Gesu significa escludere. Ma Gesu non ha mai esclessuno, anzi i suoi interlocutori privilegiati
erano proprio gli esclusi, quelli cacciati fuorildasocieta e dalle “chiese” del tempo.

b. Non si dimentichi che, al tempo di Gesu, venivasspeusata I'espressione «cane» per indicare
chi apparteneva a una religione diversa. Lo st€&su sembra condividere questa idea quando dice
alla donna che non bisogna gettare il pane dei digcagnolini. Quella che sembra una frase
offensiva ed escludente diventa invece I'occasipaeuna risposta geniale da parte della donna
sirofenicia: «anche i cagnolini mangiano dalle ibtee che cadono dalla tavola dei loro padroni».
Come riconosce lo stesso Gesu, questa € una stradadconfessione di fede. Qui non c’e alta
teologia, non ci sono formulazioni da catechisman ©’e I'ortodossia protestante o cattolica; in
guesta confessione di fede c’@ molto di piu, clagconoscimento del fatto che noi siamo, se mi
passate I'espressione, come dei “cagnolini” deliig. Il cagnolino, come un mendicante, non ha
nulla da dare, ma ha tutto da ricevere; in questaizione, & aperto al dono, ci crede, lo sa.



Si dice che, poco prima di morire, il 16 febbra®4®, Lutero abbia scritto alcune parole su un
biglietto, trovato il giorno dopo sul suo scrittp@era scritto: «Siamo mendicanti, ecco la verith»
grande teologo, il grande riformatore ha lasciatesta semplice frase: siamo mendicanti. Frase
semplice, ma terribile e assai impegnativa, pectltkce che o siamo mendicanti della grazia, come
la donna sirofenicia, o il nostro cristianesimorigiuce a un esercizio retorico, a una semplice
appartenenza, insomma a qualcosa di vuoto. liamesimo invece, proprio perché non pud essere
esclusione, deve essere dono e perdono, deve dedere grazia. Questo e l'insegnamento di
Gesu. Questo e cio che siamo chiamati a vivereeangh Amen



